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Fontenay-aux-Roses, le Z5 juittet 201 3

Monsieur te Détégué à [a Sûreté nucléaìre et à la

radioprotection ÞoUr les activltés et installations

intéressant [a Défense

Objet ; Slte Marcoule

Risques industrie(s sur la plateforme de Marcoule

Projet de gazoduc ERlOÄN . Tracé atternatif

L Salsine DSND/201 3"4ó du 1 6 juillet 201 3

2, Rapport INERIS DRA-t 3-133667.01741D

3. Flche technique lRSt{ FTIAV/PSN/2012-O02S3

{. Ävis IRSN PDS.DEND/2012-0153 du Z0 décembre 20i2

Par ta lettre cítée en p¡emière référence, sur la base du rapport cité en deuxiême référence, vous

demandez ['¿vis de I'IRSN sur les effets de surpression et de ternpéràture susceptibLes d,impacter les

installations de t'lNBS de lÂarcoule en cas d'accident sur [a canalísation de gaz en proJet (ER|DANl,

compte tenu du $acé alternatif proposé. Le rappor! precité indique que ce nouveau ltacè " potterait
lo distonce minimole entre lo conqlisotíon et les limites du site nucléaîre ò 1 óoo m -,

Après analyse des éléments présentés dans [e rapport précité et comÞte tenu des évaluations

réalisées par I'IRSN d¿ns la fiche technique citée en troisième référence Jointe à t'avis cité en
quatrième référence :

¡ la conctusion de t'lNERls concernant les elfets de t'UVCE qui résulterait de la rupture
guiltolìne de la canalisatfon n'appelle pas de remarque de de l'lRSN, notamment (e seuit de

30 mbar ne seraìt pas atteint à I 600 m ;

. ta conctusion de l'lNERlS concernant les effets d'un jet enflammé qui résulterait de ta

rupture guillotine de [a canatisation n'appelle pas de remarque de l,ÌRSN, notamment te seuit

de 3 kW/m¡ ne serait pas atteint å 1 600 m,



IR,SN
fr !t trìtrra ñù0(rrrf À cet égard, le nouveau tracé proposé conduit à timiter I'lnftuence des scénarios accidentels associés

à cette canalisat¡on de gaz à un niveau cohérent avec les äutres scénarii actuettement consjdérés.

Pour ce qui concerne les effets détaitlés des accldents précités sur les instaltations de l,lNBS de

Marcoute, lt conviendra que ['exploitant prenne en compte ce nouvel agresseur, dans ta prochaine

révisÍon des raPports de sûreté de ses instatlations et de celte du dossie¡ de présentation général,e de
la súreté de l'étabtíssement (PG5E), pout tes études des risques liés à ['environnement industrÍel et
aux vores de communìcatlon.

Enfin, il appartiendra å GRT gaz de confirmer la valeur de distance minimale d'étoígnement de ta

canålisatÍon des limites du site nucléaire de Marcoute.

Pour [e dlrecteur générat adJoint

détégué pour [es missions relevant de la défense,

par détégation

Jean-Marc PERES

Directeur de ['expertise nucléaire de défense
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